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Minicrepcrso oceiru i Hayxn Vxpaiura

XAPKIBCbKI,IIT HAU| OH AnbHI,I fr
YHIBE PCITTET PAtrIOETEKTPOHIKLI

HAKA3

Xaprcin Nb 96
flpo anrouarr,r3oBaHy nepeeipry Ha n,rariar
HaBqaJIbHr4x, HayKoBo-MeroA14r.rH14x po6ir,
xeaniQixaqifiHrax po6ir s4o6yravie oceirHix
crynenie 6ar<anaapa ra vraricrpa, 4raceprarlifi
s4o6yeauiB cryneHr Aor{ropa Siloco$ii ra
:4o6yeauiB HayKoBoro cryrreHr AoKTopa Hay$

TOUIO .

BianosiaHo Ao 3axony Vxpainrz dlpo Baqy ocniry>; a6s. 1 1.23 dlopx4xy
npzcyAx{eHH.s cryreHr AoKropa Qiroco$ii ra cxacyBaHHfl pineunx pasonoi

cneqianisoeauoi n.{enoi patu 3aKnaAy suuroi ocniru, uayrconoi ycraHoBr4 npo
npncyAXeHHt cryreHfl Aorcropa QinocoSiI>, 3arBepA>tceHoro rrocraHoBoro

Ka6iuery Minicrpie VxpaiHra eia I 2 ci'tus 2022 p. J\l 44; a6z. 2 n. 16, a6z. 4 n.

2I <lloprgxy npucyA)r(eHHr ra no:6aBJreHHr HayKoBoro cryreHq AoKropa
HayK)), 3arBepAxeHoro rrocranoBoro Kabiuery Minicrpin Vr<painr.r sia 17

nwcroraAa2021 p. ],lb ll97; lloroNeuHr rrpo oprani:aqiro oceirHboro rrpoqecy
y XHYPE; lloroxeHH-f, rpo axaAenaiqny ao6poqecuicru y XHVPE; lloloNeuHr
fipo uporn4irc ar<aAeMi.rHoMy nlariary y XHyPE, 3 Meroro Aorpr4MaHHf,
npaqinHrzKaMl4 ra :4o6yBaqaMr4 elrqoi oceirn ra HayKoBoro cryreHq AoKropa
HayK (aari - :4o6ynaui) axa4eviqHoi 4o6pouecuocri,

HAKA3YIO:

I 3 0l .0I.2025:a6esne.rHrn nepeeiprcy ecix ezlie po6ir Ha uaseHicrb o3HaK

axaAeuiqHoro nlariary, BI43HaqeHux n. 4.1 flopr4rcy nepeeipr<ra HaBqaJrbHr,rx,

xaani$ixaqifinrax, HayKoBo-MeroAr4qHr4x ra Hayr(oBHX po6ir Ha HaqsHicrb o3HaK

axaAeMi.{Horo nnariary lloroNenHfl npo axaAeruiqny ao6poqecuicrr y XHVPE
(aani - scix apIAis po6ir), 3 BI4KopncraHHrM cneqianisoBaHoro nporpaMHoro
sa6esne.{eHHff ct4crerrarz StrikePlagiarism.com (aali - Crc) - flK ocHoBHoro



rrporpaMHo-rexuiqnoro :aco6y AJIf, nepenipr<u Ha nassHicru o3HaK

axaAeMi.{Horo nnariary.

2 3aruep.urara Iucrpyxqii :l nepeeipKl,I Ha Hatnuicru o3HaK axaAeuiqHoro

unariary B ocHoBHkrxrvrilaxpo6ir 3 r"Iucra ecix snAir po6ir (,qolarru A, E, B, f,
A) (aani - Incrpyxuii).

3 llprasHalrvrtr Texni.{Hurra alvrinicrparopou ClI3 y XHVPE, - Hayrony

6i6riorexy.
4 flpusna'ryrrv KoopAnHaropoM 3 BnpoBaA)KeHHt ra BI4KopvQTaHHfl, ClI3 y

XHyPE (Aali - KoopAr4narop) - 3acryrrHvKa Avrpuilopa Hayxonoi 6i6niorexra

Jho4rvrr,rny BIAII-IEHKO 3 rpaBoM rpn3Harrara aAuiHicrparopis Cn3 (Aui -
a4rvrinicrparop).

5 llpu:Haqnrll KopucryBaqaMt Cn3 Gani xopr.rcrynaui) is

Mo)KJrr4Bocr.rrMr4 nepeaipnzr HaHaflBHicrr o3HaK axaAeirai.{Horo nnariary:

- scix ezAie po6ir - eiAnoei.qanrnHx oci6 ni4 Hayxosoi 6i6rioreru,

Br43Har{eHr4x po3llopfl AxeH Hfl M rlo Hayxo ni fi 6i 6ni oreqi ;

- HaBq€ilbHHX ra HayKoBo-MeroAlrrlHIax, po6ir, xnani$ircauifiuux po6ir

r4o6ynauis oceirHix cryneuie 6axanaBpa ra uaricrpa - silnoeiAuulbHllx oci6 eil
rcaQe4p, Br43HaqeHI,rx pirue nnqNa saciA aHHfl xaSe4prz ;

- 4rucdpraqifi :4o6yeauin cryrleHfl AoKropa Sinoco$ii - si.qnoei4anruy

oco6y 3a :a6esneqeHHr Aisnrnocri pa3oBlIX c[eqiani3oBaHl4x BqeHI,IX pal.,

rpr43HaqeHy HaKa3ou XHVPE,;

- gHcepraqifi s4o6ynavie HayKoBoro crylleHfl AoKropa HayK oci6,

Br{3Har{eHr4x AoKTopcbKI4M t4 cn eqian iso BaHHMI4 BqeHuMI4 paI.aMla;

- isruzx snAie po6ir, sxi He 3a3HaqeHi nnrqe, €ule BXoArrb Ao nepenir<y ycix

euAie po6ir - oci6, rxi npusua.reHi sriAHo : llopr4xoM repeBipxu uaeuaJlbHl4x,

xnaniSir<aqifinrax, HayKoBo-MeroAr4qH:axra HayKoBI4x po6ir Ha HaflBHicru osHax

axaAerraiqHoro unariary floroxeuHq npo araAeuiqHy Ao6poqecuicrr y XFIVPE,

siluosiAanbHr,rx oci6 (aani - llopx4oK) - 3a iloroAx{eHH-flM is xoopAr.rHaropoM.

6 BilnoniAallsHu oco6aM ei4 xa$eAp, BI43HaqeHHX po3rIopflAxeHHtMLI

xepinnr.rxie xaSe4p, BI4KopI4croByBarI4 ni4 qac opraHi:aqii uepeniprra Ha

naqsHicrr o3HaK araAeuiqHoro nnariary Incrpyxqiro y AoAarKy E ra

<Incrpyrqiro npo nepenipxy rexcrin n inrepner-cllcreMi StrikePlagiarism 4lx
eilnosiAanbHhx eia niaposairie XHyPE) (https://lib.nure-ua/plagiat#prog).

7 Kepinur{KaM xa$e4p y crpoK to 20.12.2024 Hal.arv KoopAuHaropy ra

a4vrinicrparopy Brrflrr4 is :aciAaHr xa$e4p rpo npu3Har{eHHt siAnosiAaJIbHlIX

oci6,3a3HaqeHuxy a62.3 n. 5 AaHoro HaKa3y.

8 Aavrinicrparopy 3a6e3nequrn :



- cTBOpeHHt aKayHTlB KOpHCTyBaT{aM;

- Sopnryn a1Hfl, r<onerqifi po6ir, y flKl4x sAificuroearl4Merbcr nepenipKa Ha

HaqsHicrs o3HaK axaAeMi'{Horo nnariary;

- rexHi.IHrail cyupoei4 xopucrynauin rpl'l BnKopucranni Cn3'

9 Koopar.rHAropy y crpoK ao 01 .01.2025 npoBecrll MeroAI4qHy HapaAy 3

Kopr4cryB ai{aM1ra npoBo $vrrvr:a norpe6H MeroAHuni napa4vHaqracaii aanoro

HaKa3y lIIoAo oco6rusocrefi enKopHcraHHfl Cn3 y XHVPE'

tO Aiq AaHoro HaKa3y He ilorrnpro€rbct ua po6oru, xxi siAHocsrb Ao rl4x'

UIO Ma16Tr O6uexeunfi AOcryn, sri4uO 3 r{I4HHI4M 3aI(9HOAaBCTBOM Vxpainra'

l1 BHsHaru raKLIMI4, uro BTparltru 'IuHFIicrs:
IHcrpyxqir uoAo noprAKy nepeeipxra Ha' aKaAelai'{Hlafi nlariar

arecrarlifiuux po6ir Ha :4o6yru cryreHt <6axzutaep>, 3arBepAxeHa

Po:uopr4xeHHrM XHyPE si4 20.05 .2020 Jrrs 52P <Ha saMiHy po3IIopnAXeHHt

sia 19.05,2020 Nr 51P>;

- IHcrpyxqir ilIoAo nopflAKy nep'enipxra Ha axaAeuiqurafi ulariar

arecraqifiHtzx po6ir Ha a4o6yrrr cryileHf <uaricrp>, 3arBepAxeHa

po:nopr4xeHHf,M XHyPE si129.03.2019 J\b 5 lP dlpo uepeeipxy arecrauifinux

po6ir>.
l2 Konrponb 3a BHKoHaHHtM AaHoro HaKa3y 3anl4lxarc sa co6On.

B.o. pexropa Irop PYFAH



        Додаток А 

        до Наказу ХНУРЕ 

        від «11» грудня 2024 р. № 366 

 

Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

навчальних та науково-методичних робіт 

 

  1. Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

навчальних (курсові роботи (проєкти), реферати тощо) та науково-

методичних (підручники, навчальні посібники, конспекти лекцій, 

методичні вказівки) робіт (далі – роботи) визначається Положенням про 

академічну доброчесність ХНУРЕ. 

 2. За підготовку робіт для перевірки, зазначених у п. 1 цієї Інструкції, 

відповідає автор (здобувач, працівник), який керується локальними 

нормативно-правовими актами ХНУРЕ (методичні вказівки, накази та 

розпорядження ХНУРЕ тощо).  

 3. За перевірку зазначених робіт на наявність ознак академічного 

плагіату відповідає відповідальна особа, визначена абз. 3 п. 5 цього наказу 

(далі – відповідальна особа). 

 4. При наданні версій робіт для перевірки автор зазначає у відповідній 

заяві довільної форми факт відсутності у роботі елементів плагіату. 

 5. Відповідальна особа має здійснювати перевірку робіт на виявлення 

ознак академічного плагіату протягом п'яти робочих днів з моменту 

отримання роботи від автора. 

 6. Відповідальна особа за результатами перевірки роботи у СПЗ надає 

(надсилає) сформований звіт (звіти) автору роботи для подальшого 

використання (захисту курсової роботи (проєкту), експертизи науково-

методичної роботи на кафедрі тощо). 

 7. Керівники курсового проєктування, члени комісій із захисту 

курсових робіт тощо мають враховувати при оцінюванні навчальних робіт 

результати їх перевірки на виявлення ознак академічного плагіату. 

 8. На засіданні кафедри, при наданні рекомендації до випуску науково-

методичної роботи, враховуються результати перевірки зазначених робіт на 

виявлення ознак академічного плагіату. 

 9. Враховуючи особливості функціонування СПЗ, наприкінці 

навчального семестру відповідальні особи мають надати електронні 

варіанти навчальних робіт, які підлягали перевірці на виявлення ознак 

академічного плагіату, адміністратору СПЗ шляхом завантаження 



відповідних файлів на дисковий простір неперсоніфікованого Google-

акаунту diploma@nure.uа або у інший, визначений адміністратором СПЗ, 

спосіб. 

 10. Редакційно-видавничий відділ ХНУРЕ має надати електронні 

варіанти науково-методичних робіт, які були опубліковані, адміністратору 

СПЗ шляхом надсилання відповідного файлу з використанням 

корпоративної електронної пошти ХНУРЕ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Додаток Б 

        до Наказу ХНУРЕ 

        від «11» грудня 2024 р. № 366 

 

Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

кваліфікаційних робіт здобувачів освітніх ступенів бакалавра та 

магістра 

 

 1. Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

кваліфікаційних робіт здобувачів освітніх ступенів бакалавра та магістра 

(далі – КвР) визначаються нормативно-правовими документами ХНУРЕ: 

 - Положення про кваліфікаційну роботу здобувачів вищої освіти на 

другому (магістерському) рівні; 

 - Положення про кваліфікаційну роботу здобувачів вищої освіти на 

першому (бакалаврському) рівні; 

 - Положення про академічну доброчесність ХНУРЕ. 

 2.  Вимоги до варіанту КвР, який перевіряється: 

 2.1 На перевірку відповідальній особі, визначеній абз. 3 п. 5 цього 

наказу (далі – відповідальна особа), надаються файли у форматі .pdf (з 

можливістю пошуку за текстом):  

 - повна версія КвР; 

 - скорочена версія КвР (виключаються: титульний аркуш, лист 

завдання, реферати, список скорочень, зміст, перелік джерел посилань, 

додатки). 

 2.2 Найменування файлів здійснюються кириличним шрифтом 

відповідно до освітнього ступеня: 

  

Рік_Ступінь освіти_Кафедра_Група_Автор,  

 

 де:  

 - Рік – рік захисту КвР; 

 - Ступінь освіти: бакалавра – літерою Б; магістра – М; 

 - Кафедра – абревіатура назви кафедри; 

 - Група – шифр академічної групи; 

 - Автор – прізвище та ініціали автора КвР. 

 Наприклад: 2024_М_ЕОМ_КСМзм-23-1_Чепурна_І_С.pdf 

                       2023_Б_ПМ_СТСА-20-1_Тененко_І_А. pdf 



 3. За підготовку версій КвР, зазначених у п. 2 цієї Інструкції, відповідає 

здобувач (автор цієї роботи) та керівник КвР, які керуються встановленими 

на кафедрах графіками підготовки, методичними вказівками тощо.  

 4. При наданні версій КвР для перевірки, здобувач роботи зазначає у 

відповідній заяві, форма якої визначена Положеннями, зазначеними у п. 1 

цієї Інструкції, – факт відсутності у КвР елементів плагіату. 

 5. Відповідальна особа має здійснювати перевірку КвР на виявлення 

ознак академічного плагіату протягом трьох робочих днів з моменту 

отримання файлів від автора. 

 6. Відповідальна особа за результатами перевірки КвР у СПЗ надає 

(надсилає) сформований звіт (звіти) керівнику КвР для подальшої 

експертизи. 

 7. Керівник КвР, як правило, у відгуку зазначає результати перевірки 

КвР на наявність ознак академічного плагіату.  

 8. Враховуючи особливості функціонування СПЗ, після захисту усіх 

КвР за рівнем вищої освіти у поточному навчальному семестрі у всіх 

екзаменаційних комісіях на кафедрі, відповідальні особи мають надати 

електронні варіанти КвР, які підлягали перевірці на виявлення ознак 

академічного плагіату, адміністратору СПЗ шляхом завантаження 

відповідних файлів на дисковий простір неперсоніфікованого Google-

акаунту diploma@nure.uа або у інший, визначений адміністратором СПЗ, 

спосіб. 

  

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 



Додаток В 

        до Наказу ХНУРЕ 

        від «11» грудня 2024 р. № 366 

 

Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

дисертацій здобувачів ступеня доктора філософії 

 

 1. Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

дисертацій здобувачів ступеня доктора філософії (далі – рукопис 

дисертації) визначаються нормативно-правовими документами ХНУРЕ: 

 - Положення про академічну доброчесність ХНУРЕ; 

 - Положення про підготовку здобувачів вищої освіти ступеня доктора 

філософії у ХНУРЕ; 

 - Положення про організацію атестації здобувачів вищої освіти ступеня 

доктора філософії у ХНУРЕ (далі – Положення). 

 2. Згідно з Положенням, після завершення навчання за акредитованою 

освітньо-науковою програмою здобувач має надати рукопис дисертації у 

форматі .pdf (з можливістю пошуку за текстом) відповідальній особі, 

визначеній у абз. 4 п. 5 цього наказу. 

 3. Відповідальна особа має здійснювати перевірку рукопису дисертації 

на виявлення ознак академічного плагіату протягом семи робочих днів з 

моменту отримання файлу від здобувача. 

 4. Відповідальна особа за результатами перевірки рукопису дисертації 

у СПЗ надає (надсилає): сформований звіт (звіти) здобувачу; Довідку про 

результати перевірки на академічний плагіат рукопису дисертації. 

 5. У випадку, коли член разової спеціалізованої вченої ради (далі - 

РСВР), що утворена на базі іншого закладу вищої освіти / наукової 

установи, є працівником ХНУРЕ, він має право звернутися до керівника 

ХНУРЕ щодо надання йому можливості перевірки рукопису дисертації 

здобувача, який планує захист у зазначеній РСВР. 

 У разі позитивного рішення за даним зверненням, зазначений член 

РСВР має звернутися до координатора, який, в свою чергу, визначає 

відповідальну особу з числа осіб, зазначених у абз. 2 п. 5 даного наказу, для 

перевірки рукопису дисертації на наявність ознак академічного плагіату. 

 Ця відповідальна особа у своїй роботі повинна керуватися даною 

Інструкцією для перевірки рукопису дисертації на наявність ознак 

академічного плагіату. 



 6. Враховуючи особливості функціонування СПЗ, після захисту 

дисертації, відповідальна особа, визначена у абз. 4 п. 5 цього наказу, має 

надати електронний варіант рукопису дисертації, який підлягав перевірці на 

виявлення ознак академічного плагіату, адміністратору СПЗ шляхом 

надсилання відповідного файлу з використанням корпоративної 

електронної пошти ХНУРЕ. 

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Додаток Г 

        до Наказу ХНУРЕ 

        від «11» грудня 2024 р. № 366 

 

Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

дисертацій здобувачів наукового ступеня доктора наук 

 

 1. Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

дисертацій здобувачів наукового ступеня доктора наук (далі – рукопис 

дисертації) визначаються  Положенням про академічну доброчесність 

ХНУРЕ та іншими нормативно-правовими актами.  

 2. Перевірку рукописів дисертацій на наявність ознак академічного 

плагіату здійснюють особи, визначені у абз. 5 п. 5 цього наказу (далі – 

відповідальна особа). 

 3. Відповідальна особа має здійснювати перевірку рукопису дисертації 

на виявлення ознак академічного плагіату протягом десяти робочих днів з 

моменту отримання файлу від здобувача. 

 4. Відповідальна особа за результатами перевірки рукопису дисертації 

у СПЗ формує: звіт (звіти) з перевірки; Довідку про результати перевірки на 

академічний плагіат рукопису дисертації. 

 5. Відповідно до п. 16 Порядку присудження та позбавлення наукового 

ступеня доктора наук, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 

України від 17 листопада 2021 р. № 1197, опонент з числа працівників 

ХНУРЕ на основі вивчення докторської дисертації та наукових публікацій, 

зарахованих за темою докторської дисертації, готує спеціалізованій вченій 

раді відгук, що передбачає оцінку докторської дисертації на предмет 

відсутності (наявності) академічного плагіату, що можливе шляхом 

використання відповідної СПЗ.  

 У такому випадку опонент має право звернутися до керівника ХНУРЕ 

щодо надання йому можливості перевірки рукопису дисертації здобувача на 

наявність ознак академічного плагіату. 

 У разі позитивного рішення за даним зверненням, зазначений опонент 

має звернутися до координатора, який, в свою чергу, визначає відповідальну 

особу з числа осіб, зазначених у абз. 2 п. 5 даного наказу, для перевірки 

рукопису дисертації на наявність ознак академічного плагіату. 

 Ця відповідальна особа у своїй роботі повинна керуватися даною 

Інструкцією для перевірки рукопису дисертації на наявність ознак 

академічного плагіату. 



 6. Відповідно до п. 35 Порядку присудження та позбавлення наукового 

ступеня доктора наук, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 

України від 17 листопада 2021 р. № 1197, можливі випадки, коли у якості 

фахівців для повторного розгляду докторської дисертації можуть бути 

залучені працівники ХНУРЕ.  

 У такому випадку зазначений працівник має право звернутися до 

керівника ХНУРЕ щодо надання йому можливості перевірки рукопису 

дисертації здобувача на наявність ознак академічного плагіату. 

 Порядок подальших дій даного працівника визначається абз. 3, 4 п. 5 

цієї Інструкції. 

 7. Враховуючи особливості функціонування СПЗ, після захисту 

дисертації здобувачем наукового ступеня доктора наук у спеціалізованих 

вчених радах, утворених на базі ХНУРЕ, відповідальна особа, визначена у 

абз. 5 п. 5 цього наказу, має надати електронний варіант рукопису 

дисертації, який підлягав перевірці на виявлення ознак академічного 

плагіату, адміністратору СПЗ шляхом надсилання відповідного файлу з 

використанням корпоративної електронної пошти ХНУРЕ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Додаток Д 

        до Наказу ХНУРЕ 

        від «11» грудня 2024 р. № 366 

 

Інструкції з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

інших робіт, визначених у Порядку 

 

 

1. Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

монографій  

 

 1.1 Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

монографій визначається Положенням про академічну доброчесність 

ХНУРЕ. Університет надає можливості перевірки на наявність ознак 

академічного плагіату монографій у випадку, якщо ХНУРЕ (редакційно-

видавничий відділ) є видавцем даної монографії. 

 1.2 За підготовку монографії для перевірки, відповідає її автор 

(співавтори) з числа працівників, здобувачів ХНУРЕ.  

 1.3 За перевірку монографії на наявність ознак академічного плагіату 

відповідає відповідальна особа, визначена абз. 3 п. 5 цього наказу. 

 1.4 При наданні версії монографії для перевірки, автор (співавтори) 

зазначає (зазначають) у відповідній заяві довільної форми – факт 

відсутності у роботі елементів плагіату. 

 1.5 Відповідальна особа, визначена абз. 3 п. 5 цього наказу, має 

здійснювати перевірку монографії на виявлення ознак академічного 

плагіату протягом п'яти робочих днів з моменту отримання монографії від 

автора (співавторів). 

 1.6 Відповідальна особа за результатами перевірки монографії у СПЗ 

надає (надсилає) сформований звіт (звіти) автору монографії для 

подальшого використання при підготовці до публікації. 

 1.7 Редакційно-видавничий відділ ХНУРЕ має надати електронні 

варіанти монографій, які були опубліковані, адміністратору СПЗ шляхом 

надсилання відповідного файлу з використанням корпоративної 

електронної пошти ХНУРЕ. 

 

 



2 Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

електронних творів (дистанційні курси, масові відкриті онлайн курси 

тощо) 

 

 2.1 Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

електронних творів (дистанційні курси, масові відкриті онлайн курси тощо) 

(далі – електронні твори) визначаються:  

 - Положенням про академічну доброчесність ХНУРЕ; 

 - Положенням про дистанційний курс у ХНУРЕ. 

 2.2 За підготовку електронного твору для перевірки відповідає його 

автор. 

 2.3 За перевірку електронних творів на наявність ознак академічного 

плагіату відповідає експертна група, визначена у розділі 5 Положення про 

дистанційний курс у ХНУРЕ або іншим нормативним документом ХНУРЕ 

(далі – експертна група), яка призначає своїм рішенням відповідальну особу 

від експертної групи для роботи із СПЗ. 

 2.4  Відповідальна особа від експертної групи має звернутися до 

адміністратора СПЗ для створення облікового запису у СПЗ. 

 2.5 При наданні версії електронного твору для перевірки автор зазначає 

у відповідній заяві довільної форми факт відсутності у роботі елементів 

плагіату. 

 2.6 Відповідальна особа з числа членів експертної групи має 

здійснювати перевірку електронного твору на виявлення ознак 

академічного плагіату відповідно до строків, визначених експертною 

групою, та надавати відповідну звітність до експертної групи. 

 

3 Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

наукових робіт (рукописей статей, тез доповідей) 

 

 3.1 Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

наукових робіт (рукописей статей, тез доповідей), які надходять до редакції 

наукових журналів, засновником (співзасновник) яких є ХНУРЕ, або 

оргкомітетів заходів наукового, науково-технічного спрямування 

(конференції, семінарів, далі – конференцій), де ХНУРЕ є організатором 

(співорганізатором), (далі – наукові роботи) визначаються 

 - Положенням про академічну доброчесність ХНУРЕ; 



 - редакційними політиками наукових журналів або оргкомітетів 

заходів наукового, науково-технічного спрямування. 

 3.2 За підготовку наукової роботи для перевірки відповідає її автор. 

 3.3 За перевірку наукових робіт на наявність ознак академічного 

плагіату відповідає відповідальний секретар наукового журналу 

(відповідальний секретар конференції) або інша особа, що призначається 

розпорядженням головного редактора наукового журналу (голови 

організаційного комітету конференції) відповідно до типу роботи. 

 3.4  Особа, яка здійснює перевірку, згідно з п. 3.3 має звернутися до 

адміністратора СПЗ для створення облікового запису у СПЗ на підставі 

подання відповідального редактора журналу або секретаря організаційного 

комітету конференції. 

 3.5 Враховуючи особливості функціонування СПЗ, особа, яка здійснює 

перевірку, згідно з п. 3.3 має надати електронні варіанти наукових робіт, які 

були опубліковані, адміністратору СПЗ шляхом надсилання відповідного 

файлу з використанням корпоративної електронної пошти ХНУРЕ. 

 

4 Інструкція з перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

заключних звітів за результатами виконання науково-дослідної роботи 

 

 4.1 Вимоги щодо перевірки на наявність ознак академічного плагіату 

заключних звітів за результатами виконання науково-дослідної роботи 

(НДР) визначаються Положенням про академічну доброчесність ХНУРЕ. 

 4.2 За підготовку заключних звітів для перевірки відповідає 

відповідальний виконавець (відповідальні виконавці) НДР. 

 4.3 За перевірку заключних звітів на наявність ознак академічного 

плагіату відповідає науковий керівник НДР або інша особа, що може 

призначатися розпорядженням проректора з наукової роботи. 

 4.4 Особа, яка здійснює перевірку, згідно з п. 4.3 має звернутися до 

адміністратора СПЗ для створення облікового запису у СПЗ на підставі 

службової записки або розпорядження проректора з наукової роботи. 

 4.5 Враховуючи особливості функціонування СПЗ, особа, яка здійснює 

перевірку, згідно з п. 4.3 має надати електронний варіант заключного звіту 

адміністратору СПЗ шляхом надсилання відповідного файлу з 

використанням корпоративної електронної пошти ХНУРЕ. 

 



5 Особливості перевірки на наявність ознак академічного плагіату інших 

типів робіт 

 

 5.1 За перевірку інших типів робіт, які не відносять до жодного із типів, 

визначених у цьому наказі, на наявність ознак академічного плагіату 

відповідає: 

 - відповідальна особа, визначена абз. 3 п. 5 цього наказу – у разі 

звернення працівника кафедри з відповідним запитом до завідувача 

кафедри; 

 - відповідальна особа, визначена абз. 2 п. 5 цього наказу – у разі 

звернення працівника іншого структурного підрозділу із запитом до 

координатора. 

 5.2 Враховуючи особливості функціонування СПЗ, особа, яка здійснює 

перевірку, згідно з п. 5.1 має надати електронний варіант роботи 

адміністратору СПЗ шляхом надсилання відповідного файлу з 

використанням корпоративної електронної пошти ХНУРЕ. 

 


